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1. Uwagi ogolne i redakcyjne

Celem pracy doktorskiej /str. 77/ byto wskazanie mechanizmow transportowych i
regulacyjnych, ktére moga uczestniczy¢ w analizowanych reakcjach elektrofizjologicznych
zachodzacych w skorze 1 ulega¢ modyfikacjom pod wptywem antyoksydantéw aplikowanych
miejscowo, oddzielnie badz tacznie z naswietlaniem UV. Ponadto, na tej samej stronie
dysertacji autorka sformutowana cele szczegotowe, a mianowicie:
1. Oceng¢ wplywu promieniowania ultrafioletowego na parametry elektrofizjologiczne
skory kroliczej 1 ludzkie;.
2. Poréwnanie parametrow elektrofizjologicznych skory ludzkiej i krolicze;.
3. Oceng wplywu nawilzajacych preparatow kosmetycznych zawierajacych sktadniki
o wlasciwos$ciach antyoksydacyjnych na parametry elektrofizjologiczne skory kroliczej
1 skory ludzkie;j.
4, Poréwnanie w obrgbie grup eksperymentalnych wptywu promieniowania

ultrafioletowego i antyoksydantow na skore kroliczg i skore ludzka.



5. Okreslenie czy model zwierzecy powinien stanowi¢ model wyjsciowy/poréwnawczy
do badan na skorze ludzkie;.

Odno$nie ostatniego z wymienionych celéw sagdze na podstawie opisu zrealizowanych
badan, iz powinien on ulec modyfikacji lub badania powinny by¢ poszerzone o przynajmnie;j
jeden dodatkowy model zwierz¢cy. W przypadku modyfikacji celu proponuje jego
nastepujace brzmienie: ,,Okreslenie czy model krolika powinien stanowi¢ model
wyjsciowy/porownawczy do badan na skoérze ludzkiej”.

W pracy wyodrgbniono nastepujace rozdziaty: Wstep, Cel pracy, Material i metody,
Wyniki, Dyskusja, Wnioski, Streszczenie, Summary, PiSmiennictwo, Spis tabel, Spis rycin,
Aneks oraz w ich obrgbie liczne podrozdzialy. Jest to typowy uktad stosowany w dysertacjach
z zakresu szeroko rozumianych nauk biologicznych. Autorka zamiescita w rozprawie spis 178

publikacji, wyniki przedstawita w 52 tabelach /spis na str. 213-216/ oraz na 72 rycinach.

2. Merytoryczna ocena pracy

Budowa i funkcje skory ludzkiej i kroliczej, wptyw promieniowania ultrafioletowego i
Wplyw antyoksydantéw na powierzchnig skory, emulsje kosmetyczne i sktad preparatéw
kosmetycznych oraz ich przenikanie zostaly omoéwione bardzo szczegdtowo, z umiejetnym
wykorzystaniem dostgpne;j literatury z tego zakresu. Na tej podstawie opracowano koncepcje
badan, z wykorzystaniem modelu skory krélika i fragmentow skory ludzkiej. W tej czesci
pracy brakuje jednak szerszego uzasadnienia wyboru kroélika jako modelu w badaniach,
zwlaszcza w kontekscie prac European Centre for the Validation of Alternative Methods
(ECVAM).

W tabeli 1 znajdujemy okreslenie ,,krélik hodowlany”, prosze o wyjasnianie CO
Autorka rozumie pod tym pojeciem, poniewaz krolik rasy nowozelandzkiej i angorskiej,

opisane w dalszych kolumnach, sa niewatpliwie takze krolikami hodowlanymi.



Autorka podjeta si¢ bardzo pracochtonnych, szerokich badan, ktore wymagaty
opracowania szczegdtowej metodyki, ktora zostata starannie przedstawiona w rozdziale III
Materiat 1 Metody, podzielonym na szereg podrozdziatow, ktorych wyodrgbnienie
systematyzuje prezentowane informacje 1 w przejrzysty sposob prezentuje zastosowany w
badaniach uktad doswiadczenia.W pracy zaprojektowano i otrzymano 5 preparatow
kosmetycznych o okreslonym sktadzie (Tabele 4-8) oraz pozadanym, przeciwutleniajgcym
spektrum dziatania. Do badan wykorzystano 232 fragmenty skory kréliczej 1 120 fragmentow
skory ludzkiej, ktore przyporzadkowano do 12 grup do$wiadczalnych /w tym grupa
kontrolna/. Fragmenty skory ludzkiej pochodzity od 20 kobiet i 6 mezczyzn w wieku od 19 do
74 lat, a wiec byty bardzo zréznicowane. Prosze poda¢ kryteria ich rozdziat do grup
doswiadczalnych.

Na str. 75 Autorka pisze: ,,Innowacyjny charakter podjetych badan wynika rowniez z
mozliwo$ci wykorzystania do nich fragmentoéw skory kroliczej oraz poréwnanie uzyskanych
wynikow z wynikami uzyskanymi w toku eksperymentéw prowadzonych na skorze ludzkiej”.
Poglad ten powinien zosta¢ uzasadniony, zwarzywszy, ze istnieje co najmniej kilka
opublikowanych prac z tego zakresu, np.: Phillips i in., 1972; Van de Sandt i Rutten (1995), a
takze prace opublikowane przez zespot, w ktorym doktorantka pracowata.

Zreszta, w innej czesci pracy /str. 190/ Autorka sama niejako zaprzecza temu
stwierdzeniu piszac: ,,Liczne badania potwierdzaja odmienne reakcje skory kroliczej i
ludzkiej na dziatanie chemicznych czynnikéw draznigcych”.

Zaletg pracy jest niezwykle staranny, szczegdtowy opis uzyskanych wynikow, ktorego
dokonano w rozdziale podzielonym na trzy podrozdzialy: 1. Analiza wlasciwosci
elektrofizjologicznych skory ludzkiej; 2. Analiza wiasciwosci elektrofizjologicznych skory
kroliczej; 1 3. Oznaczenie parametrow elektrofizjologicznych skory ludzkiej i skory kroliczej

podczas krotkotrwatej stymulacji. Taki podziat utatwia Czytelnikowi/Recenzentowi analize



opisu uzyskanych przez Doktorantke wynikow. Do tej czg$ci pracy nie wnosz¢ zadnych
uwag. Prosze jednak 0 odpowiedzZ na nastepujgce pytanie: Czy stwierdzana znacznie wigksza
zmienno$¢ wielu cech skory ludzkiej, w porownaniu do badanej skory krélika (np. Rycina 46,
47, 48, 49, 50, itd.) jest cechg gatunkowg, czy ma zwigzek ze zr6znicowaniem badanych prob
skory ludzkiej?.

Dyskusja uzyskanych wynikoéw zostala przeprowadzona prawidiowo, z umiejetnym
wykorzystaniem wczesniejszych publikacji z badanego zakresu. Zgodnie ze szczegdélowymi
celami pracy wiele uwagi poswigcono w dyskusji poréwnaniu wtasciwosci skory obu
badanych gatunkéw, starajac si¢ wyjasnia¢ obserwowane rdznice. Wydaje si¢ jednak, ze
podczas przygotowania wynikow pracy do druku nalezatoby wigcej miejsca poswieci¢ na
dyskusj¢ nad mechanizmami transportowymi i regulacyjnymi w analizowanych reakcjach
elektrofizjologicznych zachodzacych w skérze w wyniku zastosowania badanych czynnikow
doswiadczalnych.

W pracy sformutowano 9 wnioskow, ktore znajduja petne uzasadnienie w
przeprowadzonych badaniach, ich interpretacji 1 omoéwieniu. Proponuj¢ jednak, w odniesieniu
do glownego celu pracy, wyraznie wskaza¢ we wnioskach mechanizmy transportowe i
regulacyjne, ktore uczestniczag w analizowanych reakcjach elektrofizjologicznych
zachodzacych w skorze.

Reasumujac recenzowana praca jest istotng, moim zdaniem propozycja badan nad
wptywem preparatow kosmetycznych o roznym sktadzie, stosowanych oddzielnie lub tacznie
z naswietlaniem promieniowaniem ultrafioletowym, na parametry elektrofizjologiczne
fragmentow skory w warunkach in vitro. Pani mgr Paulina Smyk wykazata si¢ dobra
znajomoscig pismiennictwa i metod prowadzenia doswiadczen z zakresu nauk medycznych, z

wykorzystaniem modelu zwierzgcego. Na szczegolne podkreslenie zastuguje moim zdaniem



intelektualny wktad Doktorantki w staranne zaplanowanie kazdego ze ztozonych etapow
badan, zmierzajacego do realizacji zatozonego celu pracy.

Przeprowadzona w pracy dyskusja wskazuje, na umiejetnosci interpretacji i syntezy
wielorakich wynikoéw uzyskanych w badaniach wtasnych. Praca zostata dobrze napisana, a
niektore z przedstawionych w recenzji uwag mogg mie¢ charakter dyskusyjny, pozostate
pomogg, mam nadziej¢, w przygotowaniu pracy do druku.

Przedstawiajac powyzsze Wysokiej Radzie Wydziale Farmaceutycznego Collegium
Medicum UMK w Bydgoszczy, stwierdzam ze oceniana praca doktorska odpowiada w petni
wymogom okreslonym w art. 26 ustawy z dnia 14.03.2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, z pdzniejszymi zmianami i Ustawg
,,Prawo o szkolnictwie wyzszym”. Na tej podstawie wnosze o dopuszczenie mgr Pauliny

Smyk do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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